


» o = nha direito neste pericdo, em nolac;ao ao dispﬁs”i‘?b:[vi
ol

13

j‘.‘art. 489 da Consolidagao das Leﬁ &0 ' aba-lh@...- $ 45
IV - Sobre este assunto fd'fﬁi’ei uma re
VYR o
é‘.a 19519, a g}lal foli arquivada a 14 do aorrente, de
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ons'f'aq ﬂq ﬂn*“e::r"i oY, ~omO n:!"e(?f‘l"'nq a f‘ons-cﬂ-iﬂaéa@.
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j’a Assim, vem o Recl:amante pedir a v, xiea que 5@ a gne lde mary
intimer A R&elamada pﬂ:t’a. que ela *eanteat& b pedido &= :

@ ni‘avadaa as alega@eessa algne &e ‘a mesma @
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Avs vinte e elnec e
vecentos e cinqut& e ‘ﬁm,"nesta ciclade do Hecife}'f ds 16,
'-'ﬂ“w , aberta & audldncia da Segunda Junta de cmgu_iag&%
3 -«'fﬁkste Hﬁniciﬁia, na sala ‘de audiencias dé%ta Jurta
__“am camarciar_;.m, a 4vnida Guararapes, 203, L& :
: aenga do Sr. Juiz do Trabalho Presidente de Junta) Dr. 4
7 ﬁgﬁ Eaeiel e dos 8rs. ﬂbgals, Welson de Castro aJQ
o N’ila de Albu, werque Eias, respecti\ramenﬁa de

s_ em face da _revelia do Reclasdoe.

Gr.$ 2.100,00, dizendo que foi emnregado do mesmo
|de dez anos e tendo sido convidado pelo Radio Tamand
por o seu quadro, solicitou rescisao e des:.stem@ia d aq?,a
1idade, o que fol feito com asaiatencia do seu 6rgao F-Cie“

_ #'ﬁig@ 8’-11-!- da Tonsolidacao das Leis do Traballm; ;
} - GmSidefando gue o caso em apreciagao envolve

T lde direito devidamente regulada pelo artigo 487 da 3a,m
-Ts@liaa@ao nos seus §§ 19 e 29, gue criam reciproeid‘ﬁﬁ@ de dl

: 5 % . jtos’e ﬁe‘v*’eres para as partes rescindentes, .

b " ;ffge; gcm o eumprimento do referldo aviso mb pena de iﬂcom b |
. ’san@aa prevista na letra "i' do art@. U482 do texso legal acima
eita&@ e que a pra@ria lei para aanm' ‘el parte ogsa falﬂ @ﬁ (
lte, (art® 142, § fnlco) a compensagdo cou 4s férias afim @ '
tar prejulzo com a ausencia subta do edpia;ad-o das sua'
concluindo-se daf esta o e: pregadop: obrigado ar acoitar ou
ﬂn aviso previe dado pelc empregado; pights %<

& B <2 N SR i “,ﬁm
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: PROC.N,TRT~ 22/52.

a—h

d CZRT IFICOGque o Tribunal Resional do Prabalho da ba. Regido,
ari S©SSA0 ordinaris hoje realizada, juliou os presentes autos, tendo re-
solvido ppeliminarmente, por unanimidade, rejelitar a prelimipar ]avantada
sz& Procuradoria Regional, de conversdo do julgamento em diligéncia, e
or malopld sejelitar a prelimina an at ads 0 5 . 4
"“nhecimento do recurso por falta do depdsito do valor de condenagdo mo pra |
- o' legal, e, quénto 8o mérito, pop maioria, de acordo com o parecer de Dp. |
% lﬂ‘ " a0 O g .:c: : ido

7 ° confirmar a decisdo recoprida, contra o voto do Juiz Panlo Cabral  due da-
¥2 provimento 80 recurso para julgar a reclamacao improczdentes f

-
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-

NS

g .
= -y il

Tomaran parte no julgamsnto os Srs. Ju_izeswmﬂmmlmm . 1

: : -

Jose Leite=ravisor e Paulo Cabral, : . g 'y
A &

. 4 -~ -4

A sessdo foi presidida pelo Dr. Armando Rabelo sen~

do & mesma presente o Dr.Ruy do REga Barros Procupador'ﬁeg,ional. e
Para constar, lavro a presente certidao, do que dou fe. .

s

Recife, 10 de julho de 1952 ¢ 4
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MINISTERID 0O, TRABALHOD, INDUSTRIA E COMERCIC : ’ P };.}q‘:.

JUSTICA DO TRABALHO :
CONSELHO REGIONAL DO TAABALHO Dk_é_!_“ﬂgmio Proc, ne ET‘22/52.. ¥

ACORD AO ;=EMENTA:-"Improcedencla da preliminar de int -
pestividade do recurso em face de 3'1"

l;z.:t" no art? 775, § unico, da Conase

Despreza~-ae igualmente s de nao con
cimento por falta de deposito de val
, da condenagao no praso legal, ]
; Dado pelo empregado a avise previo, ngo t |
| tem o empregador o direite de despedi= :
| lo antes do termino do prazo respective :

| sém o0 pagamento dos salarios correspe
: = dentes®y

{

e o L3 ' : Perante a M. Me 28 Junta de Conciliag o %
*'| e Julgamento do Hecife reclamou Carlos Furrettl contra o Radie

Club de Pernambuce 8/Ae 1
4 1 |

~ Alegou gue ha mais de dez anos trlba-):b
para o Reclamado como musico, percebende ultimamente o salario &
_ e

mensal de Cr$ 2,100,00 quando aceitou o convite da Radio Taman

dare paras passar a fagzer parte do quadro dos empregados desta, |

|
[
pelo gque dirigiu ao Reclamado um oficic no gqual renunciava 8 ant
8

. estabilidade e ao mesmo tempo lhe dava 0 aviso previe 103!.1016!’1_

| centou que, em resposta, o Reclamado dispensou o0 aviso previo, | g

| considerando desde entao findo o contrato de trabalho e deixou de
aceiltar os servigos do Reclamante e de pagar seus salariose || .
Esclarece a inicial que a respeito

' mesmo assmto havia sido feita anteriormente uma reclamagad, are

quivada por falta de comparecimento do Reclamante, tendo este =

pagox as custas, ' s i
0 pedide importa em Cr$ 20100,00, == #

correspondentes a umsx mes de aviso previo. *J
;

Nao compareceu o Reclamado a audioncill .
designada e & M.M, Junta proferiu a segulnte decisie, unsnime: | -

"considerande que o Reclamade é PGVO# {‘3

-

© que_ imports. em oenf Lssae quante & materis de fato .1.3“.‘«“_‘ :
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conforme o disposto no art? 8l) da Consolidagae das Lels do p#@j
‘ Trabalho; Considerande que o caso em aprsciaqig siitp Lio Momia ! | .3
| questao de direito devidamente regulada pele art® 1;? da ja i
citada Consolidagao nos seus §§ le e 22, que criem reciproci=

dade de direltos e deveres para as partes rescindentes; conéi ‘

derando que ndo é licito ao empregado deixar o empregox sem

o cumprimento do referido aviso sob pena de incorrer na sangap-
‘s 3 prevista na letra "i" do arte 482 do texto legal acima citado
' 'o_dgé & proprla leil para sanar em parte essa falta permite (arte
vy _1‘ i1h23-§'?hipdj-a_cpmpansaq;n com as férias afim de evitar pre-

juizo cgp:a_gﬁsencis_hnbita do empregado das suas runqzaa, cq#

i

eluiﬁdo‘so dai eatar o'amprasador obrigado a aceitar ou pagar
o aviao provio dudo poln empregade; Considerande o mais dos "
autoa 1cordanb etc., julgar a reclamnqao procedente,

&k A fls. 9/11 lém=se com a data de 31/10/951 e &
termo de Jjuntada e a copla da notificagdo enviada a Reclamada

B ' dando-lhe clencia da decisao,
A fls, 11 ve, com a data de 12/11/951 encontram’

se a certidao de gque o Reclamado recorreu da decisao ne prazo 3

legal, bem assim o termo de juntada das razoes afareoidns, que
se lem a fls, 12/1l; e estdo igualmente datadas de 12/11/951,
Argumenta o Recorrente tbr 0 direito de remn= < ;?E

=

eiar a0 aviso previc devido pelo seu engrogndc, permitinde~1l
| dolxun in continenti e servigo, o quo no entanto nao foi aceiff:
to por este, Acrescenta que o Recorrido pretende receber sa
rios de duas fontes, pols & epoca do seu pedido de demlssae ia
| estava trabalhsndo para outra empreda, E ainda gque o Recorrid
| havia renunciado, naguelepedido de demissao, a todo e qualquer

direito, Quanto a falta de comparecimento a sudiencia de jule

gamento, limita=se o Recorrente a alegar motil auporiir'quﬂ

nao esclarece qual te memoferece eler "o a respeites

companhado documentos quo..?%,'
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se 18m a flse 15/20. #?;‘
| i3 ]
0 pagament ¢ das custas fol tealizado tq_-h:. 1

a 12/11/952 e na mesma data consta o deposito do valor da con-

| denagac na Seeretaria da M. M. Junta, este poateriormntﬁo “
' Banco do “Brasdl, em 21;/11/951, medlante a gula a fls, 22, ex=
traida no dla anterilor.
0 Recorride ofereceu a contestagao que se ]J

& a flse 2l/26.
- _ - Subinde 0s autos, assim se manifestou a Douta
Prtcuradnria Reglionals
"pPreliminarmente, eplnames no sentido de bai’

BENE = xﬁ‘el} os autos & Junta de origem afim de certificer a Secretas . =
- I' fia'em que data fol expedida a notificagao cuja t_:opia se el:ma_lr o

tra & fls, 10 dos autos. A coertidat de fls, 11 ve; a0 nosso -

ior‘n;o_ten valor juridico.Escapa competencis aos SeerotarlnlL
das Juntas decldir se os recursos foram ou nao interpostes no
¥ prazos legala', ‘j.:{
| Isteo posto:?

FRELIMINARMENTE

A Recorsente, x'ovro'rlJ fel notificada da. de~ t&
cisdo da M. Mo Junta a 31/10/952, conforme a certidac e a 04 i
| pla a flse 9/11, Recorrsu a 12/11/951. W
1 Verifica=se que o praze de dez dias termi| - 3;:

| naria a 10/11/951, mas sendo este um sabado, ficou prprogado
para o primeire dia util imedlato, a segunda-feira, justamen
o da junteda do recurso, conforme a certidde a flse 1le Ve 8
do desse modo obsevado o § unico do arte 775 da Consolidaqiiq_

Assim, & dispensavel a haixe dos autoes
para novas certiddes, rejeitando~se a prelimli.ar nesse sentid

da Douta Procuradoria Reglonal. &
a - 1imin
nha g1, tembem de proce . 1a a pre .

. - 9
levantsde pelo Moy necurso est™ & de nao coL - .:unto do re=

| ) L
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sosaao no sentido de ser negado provimento ao recurso e confir

';‘mndn a. docisao. 0 paracer merece apolocs

? trato de trabalho, 0 qunl continua vigorendo até o prazo legal
. dﬂ avlao dado pela parto notiricante.

recurso por falta do deposito do valor da eondon.g.o no praze

lloglla

! Como se ve pela certidao a fls, 21 o deposite foi
!feito ne prazo legal, prevalecendo a respeitoc o mesmo fundaem
to acima exposto quanto ao recursoce E a Secretaria da M.M.
ta recebeu o deposito da Recorrented, nao podendo esta ser pr
judidada porilso bem assim se somente depois de alguns dlas =
Ig?etnou_g_&ocrotaria o recolhimento ao Banco do Brasil,
Rt '-1.n ERITO.

0 Dre Procurador Regional opinou verbalmente em

Como e a;aonta, o aviso previe nao extingue o con-

Tal entendimente confirma-se em face do artﬂ;hag

da Consolidagao, so dispor que a rescisac se torna orttimg&g@-

cante reconsidere o ato antes de seu termo, facultado a outra

parte aceitar ou nao a reconsideragace

Entre outros julgados a respelto do assuntn,'padp

ser citado o transcrito pelo Profe MozZart Victor Russomano no
| seu 1ivro "Comentarlos & Consolidagfo das Lels do Trabalho®,

edigao 1952, vele II, 4 page 792, com a segulnte ementa: "Da=
da o aviso previo pelo empregade, nao pode o empregador dispen
sa-lo imedliatemente, sem indemizagao, renunclando &o praze =
respectivo® (Acordam de Supremc Tribunal Federal publicade ne

Disrio da Justiga de 23/11/949)e

rido ds salarios ds duas fontes, como alega a F.:orrente peis

em face dos documentos pelai 'ms Juntos ao recﬁCFO 0 Rocorridr

N&o se verifica no caso a percepgao pele Rnn-n+

. PR ¢ 1 4
'*“'“ 25 PODER JUBICIARIO o T, ! w Cia
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pois de expirado aguale prazo e ao permitir que a parte nﬁti{i i

o
L
.

deu o aviso previo de 30 dias em 12/1/951 e -  ente assinou na
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acorddo fol
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apreciada pola H. Me Junta & quo baseando-se nos fatos fict

- daclaraqoes da empragadora nas rszoes de recurso e documente

- de com o pareser do Dr. Procursagor Regional,'proforido em 8@

‘ e i ¥ - ]

e

mesma data um contrato com outra empresa, mas para comegar a
trabalher a 12/2/951, portanto apos expirade o praze de avise

dado & Recorrentes

Tambem nao procede a rgumentagao do recursc quant
; renuncia de direitos do Recorrido, pols essa renuncia fol 1lie
mitada sos direitos decorrentes da establlidade, conforme a
declaracdo constante do documento a flse 15 ve , Nad estendo
all incluido o aviso previe. :
Desse modo, a revelia nao pode se ilidlda,

: A materia de direilto constante do pedido fol =

monte conroesados, aliss posteriormente confirmados pelasmmx

com as mesmas apresantados. ¢
H

Pelo exposto, Acordam os Juizes do Trib 1 Res
gional de Trabalho da Sexta Ré&glao, prliminarmente, pj.mm -
midade, rejeitar a preliminar levantada pela Procursﬂﬂiia.na
glonsal, de conversac do julgamente em diligencia e, por malo= .
rig, rejeitar a prliminar levantada pelo Juiz Reviaor de nna
conhecimento do recurso por fialta do dmpositoil valor da con

denagao prazo legal e, quanto ao merito, por maloria, de acoX

sdo, negar provimsnto a0 recurso para confirlurgn decisae re:

corrida, contra o vote do Julz Paulo Cabral qne'dava provian

to ao recursopara julgar a raclamnqao 1nprocedente. . A
: £
Custas na forma da led.

Recife, 10 de julho de 1952e . \

————YresIaents : ¢

\Relator
- procul_i{lzhisl'FFL;__“
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